Concursul de promovare in functia de judeciitor la inalta Curte de Casatie si Justitie,
sesiunea iulie-noiembrie 2022

Comisia de evaluare pentru Sectia Contencios Administrativ si Fiscal
RAPORT DE EVALUARE

fntocmit in temeiul dispozitiilor art. 19 alin. (7) din Regulamentul privind organizarea si desfagurarea
concursuiui de promovare in functia de judecitor la ICCJ, aprobat prin Hotirdrea Sectiei pentru
judeciitori a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 960/2021, in urma evaluiirii actelor intovmite de
candidat san care privesc activitatea acestutia:
CANDIDAT: COD A 1021
1. Documentele supuse evaludrii:
- 30 de hotiirdri judeciitoresti transmise, conform art. 16 alin. 7 din Regulament, de citre curtile
de apel ;
- 10 lucriri intocmite de candidat sau care privesc activitatea acestuia, atasate cererii de inscriere,
conform art. 6 alin. (6)-(7) din Regulament.
I1. Explicatii solicitate candidatului de citre comisia de evaluare:
a) Explicatii solicitate candidatului: nu este cazul
b) Riispunsul candidatului cu privire la explicatiile solicitate: nu este cazul
¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau fnliturate sustinerile candidatului: nu este cazul

[IL Sesiziri sau observatii primite din partea opiniei publice:

a) Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice, ce se referi la criteriile de evaluare: nu
este cazul

b) Sesiziiri sau observatii primite din partea opiniei publice al ciror continut excede prevederilor art.
18 alin. (3) din Regulament: nu este cazul

¢) Argumentele pentru care au fost refinute sau inliturate sesizirile sau observatiile opiniei publice:
nu este cazul

IV. Criteriile de evaluare i punctajele acordate

a) Capacitate de analizi si sinteza

Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare: in urma analizirii portofoliului de hotdrdri selectate, comisia de evaluare retine existenta unei

bune capacititi de analizi si sinteza, care permite candidatului si individualizeze problemele juridice in
discutie si sa le trangeze (ex. hotdrarile nr. 7).



Pe fondul unei bune cunoasteri a dispozitiilor procedurale, candidatul trateazs eficient anumite probleme
Juridice (ex. hotirarea nr. 10 - limitarea analizei criticilor formulate impotriva hotirarii recurate; in acelasi
sens, hotérdrea nr. 29).

fn litigiile cu un grad de complexitate ridicat, starea de fapt si cadrul juridic national sunt clarificate si
interpretate judicios, astfel Incit solutia juridica pronuntati si se incadreze In acest cadru (ex. hotirarile nr.
4, 24 saun hotararile nr. 6, 7 din selectia candidatului). In mai putine cazuri se relevi totusi o motivare
superficiald (ex. hotdrérile nr. 10, 11, 28, 30).

A

b) Coerenti in exprimare
Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare: S-a observat, in procedura de evaluare, ¢i redactarea hotirarilor Jjudecatoresti se face intr-un
limbaj juridic echilibrat, cu accent pe aspectele esentiale in economia cauzei. Candidatu! denoti o buni
cunoastere a dreptului european (ex. hotirarea nr. 7, conditiile pentru sesizarea CJUE prin intermediul unei
actiuni preliminare, hotiirirea nr. 12 sau hotirarile nr. 3, 4 din selectia candidatului, ultima cu o analizi
exhaustiva prin prisma Directivei TVA si a jurisprudentei interpretative europene), participand de altfel si la
sesizarea Curtii de Justitie cu o actiune preliminari (hotirdrea nr. 5 din selectia de hotirari a candidatului).

De asemenea, stipneste limbajul de specialitate in anumite domenii ale dreptului (ex. domeniul concurentei
- hotéirirea nr. 15, respectiv hotirérea nr. 1 din selectia de hotdrdri a candidatului). Trimiterile la
jurisprudenta aplicabild, utili solutionrii cauzelor, sunt integrate in argumentare (ex. jurisprudenta CEDO -
hotérarile nr. 16, 23, 24, 26; Jurisprudenta Curtii Constitutionale - hotéirdrea nr. 26).

fn cuprinsul hotarérii nr. 17 se remarcd redarea neprelucrati a sustinerilor recurentului, astfel: “/n loc sd
ldmureascd solufionarea spetelor privind comtestarea taxei auto, Decizia 24/2011 a IC.C.J conduce
instanfele de fond spre admiterea tuturor actiunilor formulate impotriva deciziilor de calcyl al taxei pe
poluare, desi din argumentatia expusd, studiul ar trebui individualizat 5i nu aplicat in sensul admiterii
actiunilor, in special in aceasta spetd in care reclamantul ny a respectat legea noud in materie soliciténd
restituirea taxei la A.F.P. A. conform Legii 9/2012 privind calculul taxei pe poluare”,

¢) Argumentatie din punctul de vedere al clarititii si logicii
Punctaj acordat - 12 puncte

Motivare: Analiza lucririlor redactate de acest candidat relevd existenfa unei structuri logice a
argumentelor, in care sustinerile pértilor, evolutia procedurii (inclusiv din perspectiva probelor admini strate)
si considerentele solutiei pronuntate sunt bine individualizate (ex. hotérérile nr. 6, 12, 20, 22).

Candidatul solutioneazi in ordinea corecti exceptiile procesuale puse in discutie sau chestiunile
prealabile/preliminare (ex. hotdrarile nr. 3, 9), Argumentatia este In general consistents $i convingitoare (ex.
hotiirdrea nr. 20 sau hotirarea nr. 2 din selectia candidatului), inclusiv in cazurile in care se caseazi
hotérdrea primei instante si se procedeazi la rejudecare sau se trimite cauza spre rejudecare (ex. hotirérile
nr. 8, 13 sau hotdrdrea nr. 10 dintre cele prezentate de candidat) si porneste de la prebele administrate in
cauzd (se utitizeazi constant chiar formula "analizdnd probele administrate, in raport de temeiyrile de drept
incidente in cauzd" - ex. hotiirdrile nr. i,5,15,19,27).

Existd o abordare secventiald, pe probleme juridice, fira interferente inutile, de naturd si conduci la
pronunarea unor hotarari clare (ex. hotirirea nr. 24).



d) Verificarea respectarii termenelor rezonabile de solutionare a cauzelor §i de redactare a
hotirédrilor

Punctaj acordat - 5 puncte

Motivare: Din datele statistice comunicate de curtea de apel rezulti c activitatea de judecatd a candidatului
s-a situat in media sectiei in care si-a desfagurat activitatea. Durata de solutionare a cauzelor este cuprinsd
intre O — 12 Iuni. A depasit arareori termenul legal de redactare a hotrarilor, intirzierile in redactare fiind
cuprinse intre 10 zile in 2014 si 40 zile in 2021 (reduse la 17 zile n 2022), fiind evidentd preocuparea
candidatului pentru redactarea hotarérilor judecitoresti in termen legal. Au fost evidentiate alte activitati

desfasurate de candidat in afara activitatii de judecats, respectiv organizarea activitdtii de formare
profesionald continud a judecitorilor curtii de apel, precum si membru in comisia de cercetare a averilor.

V. Punctaj totak 41 puncte

Data: 4.11.2022
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